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Постановка проблеми. Теза, що економіка на будь-якому її рівні явля� собою систему, 
настільки аксіоматична, що взагалі (здебільшого) зніма� проблему розгляду базисних, «кар-
касних» підсистем, які її утримують. В інших варіантах до них при�днують різнопорядкові 
підсистеми (структури), які не перебувають ані в логічному, ані в конкретно-економічному 
співвідношенні одна з одною. З цього боку завдання виокремлення в економічній системі її ба-
зисних підсистем зда�ться важливим як з формально-логічного, так і з практичного погляду.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. У теоретико-методологічних поглядах на 
структуру економічної системи в останні десятиріччя явно починають переважати «інститу-
ціональні мотиви». Проте інституціональний аналіз економічних систем [6], «економіка як ін-
ституціонально оформлений процес» [3], «економіка як система влади» [1], «інституціонально-
інформаційна економіка» [5] – ці чи інші інституціональні аспекти дослідження економічної 
системи, безумовно, не можуть охопити весь обсяг змісту її визначення та структуризації. Пе-
рехід від аналізу парних до множинних підсистемних зв’язків економічної системи – пробле-
ма, яка в прямій постановці практично не розгляда�ться, хоча, без сумніву, (здебільшого в не-
явній формі) й проступа� в сучасних економіко-теоретичних дослідженнях.

Метою статті � обґрунтування можливостей виділення в структурі економічної системи її 
базисних підсистем, вза�мообумовленість яких наділя� її властивостями матричної цілісності.

Результати дослідження. У рамках системного підходу традиційним � зведення еконо-
мічної системи до низки ознак (тез):

1. Економіка – це (насамперед) система.
2. Система – це (насамперед) цілісність.
3. Цілісність – це (насамперед) інтегративність.
4. Інтегративність – це (насамперед) структурність.
5. Структурність – це (насамперед) організованість.
6. Організованість – це (насамперед) функціональність.
7. Функціональність – це (насамперед) генетичність.
Зупиняючись на інтерпретації атрибутивних характеристик системи, відзначимо, що еко-

номічна система � цілісною, оскільки в її рамках забезпечу�ться цілісність економічної діяль-
ності. Логічно замкнена структура економічної діяльності може бути представлена безперерв-
ним відтворенням її основних результуючих форм і послідовним проходженням їх через стадії 
інституціоналізації, уречевлення, розпредмечування, суб’�ктивації.

Стосовно інституціоналізації слід підкреслити, що цей процес за допомогою неписаних 
правил чи правової діяльності форму� норми економічного спілкування і забезпечу� їх додер-
жання. На цьому інституціональному підґрунті тільки й ста� можливим підведення матеріаль-
них умов під економічну діяльність. При цьому й об’�ктно, і суб’�ктно відбува�ться уречев-
лення цих умов, тобто зведення речей у відносини і «заміщення» речей відносинами. Бачення 
в речах – засобах виробництва – тільки їх властивості бути засобом одержання доходу одно-
часно означа� бачення в умовах виробництва відносин з тими, хто також претенду� на частку 
результату – у цьому суть процесу уречевлення будь-якого з факторів виробництва і підстава 
для отримання специфікованих доходів. Власне економічна діяльність поляга� в її опредмечу-
ванні і розпредмечуванні, що відобража� рух продукту фазами відтворювального циклу. Зами-
ка� процес розпредмечування суб’�ктивація економічної діяльності і її результатів економіч-
ними суб’�ктами з подальшим виходом на інституціональні відповідності.
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Отже, інституціоналізація – уречевлення – розпредмечування – суб’�ктивація – такі фор-
ми і стадії економічної діяльності, що забезпечують її цілісність так само, як і цілісність еко-
номічної системи. При цьому кожна зі стадій наділена різним рівнем і формою прояву со-
ціальності. Стадія інституціоналізації і відповідна їй інституціональна підсистема економі-
ки – безпосередньо суспільна, уречевлення (факторна підсистема) – опосередковано суспіль-
на, розпредмечування (відтворю вальна підсистема) – опосередковано приватна, суб’�ктивації 
(суб’�ктна підсистема) – безпосередньо приватна. Підкреслюючи цим ступінь інтегративнос-
ті окремих підсистем економічної системи, відзначимо, що й сама економічна система, безу-
мовно, ма� ознаку інтегративності, і насамперед тому, що втягу� у свою орбіту практично всі 
види діяльності.

�кби постановка завдання систематизації економічної діяльності мала навчальні цілі, 
його розв’язанню в першому наближенні можна було б надати форму аналогії [2]. Справді, 
економіка зводиться до діяльності, одна з форм якої – ігрова. У всякій грі – щонайменше чо-
тири атрибутивні характеристики: «гравці», «інструменти гри», «послідовність перебігу гри», 
нарешті, «правила гри». Ці характеристики і самодостатні, і системні «всередині себе», і сис-
темоутворювальні для іншої цілісності – гри.

Щодо системоутворення економічної діяльності, очевидно, теж можливим � припущен-
ня про наявність чотирьох базисних економічних підсистем, вза�мозв’язок яких форму� еко-
номічну систему як цілісність. За наведеною вище аналогі�ю до них варто було б віднести 
суб’�ктну («гравці»), факторну («інструменти»), відтворювальну («послідовність») та інститу-
ціональну («правила») підсистеми економіки.

�кою мірою системоутворювальний характер зазначених економічних структур підкрес-
лю�ться колом –– інституціоналізація → уречевлення → розпредмечування → суб’�ктивація –– 
кожну з них формують системні, «усередині себе», елементи. Для інституціональної підсис-
теми –– це базисні економічні інститути: власність, влада, управління, праця; для фактор-
ної – економічні фактори: природні ресурси, капітал, робоча сила, підпри�мницькі здібнос-
ті; для відтворювальної – фази виробництва, розподілу, обміну і споживання; нарешті, для 
суб’�ктної підсистеми – домашні господарства, фірми, економічні посередники, держава.

Загальною моделлю вза�мозв’язку інституціональної, факторної, відтворювальної і 
суб’�ктної підсистем економічної системи � матриця множинних підсистемних вза�мозв’язків, 
що може мати такий вигляд (рис. 1).

Досить широкі можливості конструювання комбінацій вза�мозв’язків структур-
них елемен тів розглянутих підсистем відобража� насамперед головна діагональ матриці. Її 
формально-логічна інтерпретація може бути такою:

1) фірма, маючи у власності капітал, здійсню� виробництво (a1b1c1d1);
2) держава, використовуючи економічну владу, здійсню� природно-ресурсний розподіл 

(a2b2c2d2);
3) економічні посередники забезпечують керованість економіки, володіючи особливими 

підпри�мницькими здібностями, що дозволяють організувати сферу обміну (a3b3c3d3);
4) домашні господарства, виносячи на ринок праці робочу силу, забезпечують кінцеве 

споживання (a4b4c4d4).

  Інститути (b)
 
Суб’�кти (А)

Власність Влада Управління Праця

b1 b2 b3 b4
Фірма а1 a1b1c1d1 с1 Капітал
Держава а2 a2b2c2d2 с2 Прир. рес
Економічні посередники а3 a3b3c3d3 с3 Підпр. здібн.
Домогоспо дарства а4 a4b4c4d4 с4 Раб. сила

D1 D2 D3 D4   Фактори (с)
 
Фази (d)

Вироб-
ництво Розподіл Обмін Спожи-

вання

Рис. 1. Головна діагональ матриці базисних підсистемних взаємозв’язків економічної системи
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Відзначаючи множинний характер вза�мозв’язків структурних елементів інституціо-
нальної, факторної, відтворювальної і суб’�ктної підсистем економічної системи, підкресли-
мо, що формально-логічний аспект розгляду тут � переважним. �сно, що в аспекті історично-
му знайти безпосередн� відображення такої логіки більш ніж проблематично. Поставивши все 
ж таки це питання, конкретизу�мо його так: якщо існують етапи історичного розвитку еконо-
мічної системи (хоча б з позицій еволюції ринкової економіки), то на якому з них домінували 
ті чи інші інститути, фактори, фази, суб’�кти і якою мірою таке домінування визначило специ-
фіку того чи іншого історичного етапу?

Перешкодою, що виключа� таку можливість, � те, що розгляд еволюції підсистемних до-
мінант в історичному плані, на відміну від формально-логічного, допуска�ться тільки в рам-
ках окремих підсистем. Це може бути обґрунтовано тим, що окремі інститути, фактори, фази, 
суб’�кти мають різні часові лаги домінування, які в історичному вимірі не мають ті�ї кореля-
ції, що вигляда� природною в логічному вимірі.

Висновки та перспективи подальших досліджень.
1. Функціональна специфіка вза�мозв’язків інституціональної, факторної, відтворюваль-

ної та суб’�ктної підсистем передбача� безліч «варіантів на тему» інваріанта, що фіксу�ться 
головною діагоналлю матриці базисних підсистем економічної системи.

2. Структурування та виокремлення в економічної системі її базисних підсистем перебу-
вають у відносній відповідності з методологі�ю як інституціонального, так і формаційного під-
ходів та здаються важливими з формально-логічного та практичного поглядів. 
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