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ПОЛІТЕКОНОМІЧНІ Й ІНСТИТУЦІЙНІ ЗАСАДИ 
СПРАВЕДЛИВОСТІ ТА УСТАЛЕНОСТІ 

СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ*

У статті за допомогою методології сумісно-розділеної діяльності та законів архітектоніки 
розкриваються політекономічні та інституційні засади досягнення рівноважності як підґрунтя 
справедливості та усталеності соціально-економічного розвитку.

Ключові слова: соціально-економічний розвиток, справедливість, усталеність, сумісно-
розділена діяльність, закони архітектоніки.

Сучасний економічний розвиток характеризується диспропорційністю і нестабільністю. 
Глобальна економічна криза виявила суперечності, що нагромаджувалися останніми десяти-
літтями і не мали достатнього наукового усвідомлення. Внаслідок цього розвиток суспільства 
став набувати кризового характеру. Не тільки несподівані падіння економіки, банкрутства, 
зростання безробіття, зниження доходів, економічна неспроможність цілих країн, а й деструк-
ція культури, моральна деградація, посилення протестних настроїв стали ознаками сучасного 
розвитку подій. Усе більш наполегливо і політично оформлено звучать заклики до подолан-
ня нерівності та забезпечення справедливості. У цих умовах проблема забезпечення справед-
ливості та усталеності соціально-економічного розвитку виходить на перший план, потре-
бує невідкладного теоретичного осмислення і практичного вирішення. 

Мейнстрім, економікс, мікроекономіка, макроекономіка, міжнародна економіка та інші 
складові економічної теорії такої методологічної орієнтації неспроможні дати відповіді на іс-
торичні виклики. Їх категорійний склад, інструментарій, різноманітні моделі, прогнози тощо 
пристосовані до аналізу в основному збалансованої економіки, до вирішення проблем функці-
онування господарства, а реальна економіка перебуває у стані суттєвих перетворень, що змі-
нюють не тільки форми, а й зміст економічних процесів. Саме тому наукові досягнення ряду 
нобелівських лауреатів, як зараз виявилося, добре вирішували лише локальні питання функці-
онування економіки, а перспективно створювали підґрунтя для поглиблення економічних дис-
пропорцій і посилення ризиків.

Зважаючи на це, необхідним є пошук методологічних підходів, які за своїми історични-
ми традиціями, категорійним апаратом, проблематикою здатні вирішувати питання співвідно-
шення сутності економічних явищ та процесів і зовнішніх форм їх прояву, поєднання функці-
онального і логіко-історичного аналізу, вивчення перетворених форм, перехідних станів, су-
перечностей не як недосконаленостей і помилок, а як внутрішніх джерел розвитку тощо. Така 
постановка проблеми зразу ж виводить нас на політичну економію, яка за своїм походженням, 
історичними завданнями від самого початку була спрямована на те, щоб за зовнішніми проява-
ми економічних процесів побачити їх приховану сутність, теоретично відтворити реальне жит-
тя економіки і, таким чином, озброїти людей не готовими відповідями, а способами мислення, 
розуміння економіки і теоретичними засобами вирішення практичних завдань.

Саме така ситуація виникла зараз, коли розвиток суспільства вийшов на якісно нову ста-
дію, яка характеризується принципово іншими закономірностями, формами їх прояву і меха-
нізмами функціонування. Так, з формуванням інформаційно-мережевої економіки з’являється 
попит і пропозиція на мережеві блага, характерною ознакою яких є протилежні залежності по-
рівняно з попитом і пропозицією ординарних благ. Крива попиту є зростаючою, а крива про-
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позиції спадною������������������������������������������������������������������������������ [1,�������������������������������������������������������������������������� с. 166; 2, с. 32–34������������������������������������������������������]�����������������������������������������������������. Незабаром може виникнути ситуація, коли значна час-
тина ВВП буде представлена мережевими благами. Який вигляд буде мати крива сукупного 
попиту, яка, наприклад, на 60% визначається спадаючою, а на 40% – зростаючою залежністю? 
Які моделі адекватно відображають таку ситуацію? Таких моделей немає. Не існує навіть до-
статнього усвідомлення того, що така ситуація виникне. У світлі сказаного зрозуміло, чому за-
раз економічні прогнози часто не тільки розходяться з реальністю у параметрах, а навіть пока-
зують протилежні напрями розвитку (зростання замість кризи і навпаки). 

На цьому підґрунті відроджується політична економія. Активно ведуться політико-
економічні дослідження, існує Міжнародна асоціація політичної економії (World Association 
of Political Economy). Нещодавно заснована Міжнародна політекономічна асоціація країн СНД 
і Балтії, зараз створюється Всеукраїнська асоціація політичної економії.

Іншим підґрунтям актуалізації політичної економії є посилення значення співвідношен-
ня ринку і держави. Ця проблематика за своїм змістом завжди була політико-економічною. 
Ліберальні концепції, що мінімізують роль держави в економіці, виявили свою невідповід-
ність реаліям життя. Роль держави постійно зростала разом з розвитком економіки. А в умо-
вах глобальної кризи економічна поведінка держави мала вирішальне значення для запобі-
гання загальному колапсу економіки. Економіка і держава повинні розглядатися у суперечли-
вій єдності функціонування всього суспільства [3, 4]. Сутність будь-якого економічного яви-
ща розкривається через відносини між людьми, які в цьому явищі втілені. Товар, вартість, гро-
ші, ціна – все це економічні відносини. Товар поза відносинами виробника і споживача, про-
давця і покупця є просто річ, гроші – метал, папір чи електронний запис, вартість і ціна вза-
галі зникають. Вихідними економічними відносинами є сумісно-розділена праця, яка, розви-
ваючись, втілюється у всіх інших економічних відносинах. Роздільність втілюється в розподі-
лі праці, приватній власності та інститутах ринку, а сумісність – у кооперації і усуспільненні 
праці, загальній власності та інститутах держави. У сучасних умовах відбувається становлен-
ня всезагальної праці, власності і розвиток різноманітних форм поєднання функцій держави і 
ринку, держави і громадянського суспільства (державно-приватне партнерство, співпраця ор-
ганів влади з професійними і громадськими організаціями тощо).

Усезагальна праця є тією ж сумісно-розділеною працею, яка пройшла через історичний 
розвиток своїх сторін (сумісності і роздільності) до рівня взаємовідносин протилежностей і 
злиття останніх у новій єдності [5, с. 54]. Всезагальною є, наприклад, наукова праця, коли вче-
ний у своїй індивідуальній діяльності кооперується через наукову спадщину, сучасні засоби 
інформації, систему Інтернет з діяльністю своїх попередників і сучасників. При цьому така 
кооперація не обмежена в часі і просторі. Індивідуальна за формою праця окремого вченого 
є за своїм змістом всезагальною. А результат праці вченого є за своєю суттю результатом ді-
яльності суспільства протягом усієї історії його розвитку. І якщо виникає питання про частку 
окремого вченого у цьому всезагальному результаті, то його потрібно вирішувати не на прин-
ципах приватної власності на інтелектуальний продукт, а на принципах всезагальної власнос-
ті як історичної форми сумісно-розділеної власності, в якій приватна власність є лише однією 
з органічних складових більш складної системи відносин привласнення. На жаль, проблема в 
такому вигляді ще не усвідомлена в суспільстві. 

Перехід до інформаційно-мережевого суспільства робить інформацію панівною формою 
продукту, на виробництво якого витрачається переважна частина суспільного часу. Колись 
люди майже весь час витрачали на те, щоб добути собі їжу, а сільське господарство було па-
нівною галуззю. Зараз у розвинутих країнах у сільському господарстві зайнято декілька про-
центів працюючих. В індустріальному суспільстві панує виробництво промислових продуктів. 
Тепер у структурі ВВП розвинутих країн переважають послуги. У виробництві інформації по-
слуга зливається з інформаційним продуктом (діяльність у сфері інформації є створення і од-
ночасно одержання інформаційного продукту). 

У процесі передавання інформації, її обміну, ніхто нічого не втрачає, а всі тільки збага-
чуються інформацією. Зробити інформацію всезагальною власністю – значить зробити кож-
ного індивіда її власником. Індивідуальна і всезагальна (суспільна) власність в цьому випадку 
діалектично збігаються. Нічого подібного в принципі не може бути з матеріальними благами. 
Зрозуміло, що функціонування інформаційної економіки базується на зовсім інших закономір-
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ностях. Але сучасне суспільство намагається регулювати економічні відносини, що виникають 
з приводу виробництва, розподілу, обміну і споживання інформації, на основі уявлень і систе-
ми категорій, що сформувалась на ґрунті індустріально-ринкового господарства. Таке регулю-
вання не може бути адекватним новій економічній структурі, що формується. Це також є фак-
тором, який сприяє розшаруванню членів суспільства за доходами і статками і актуалізує пи-
тання про справедливість розподілу суспільного продукту і доходів.

Методологічною основою теоретичного і практичного вирішення цих проблем може ста-
ти концепція сумісно-розділеної діяльності, яка дає змогу постійно відслідковувати участь, з 
одного боку, кожного індивіда, з іншого – держави, у сумісній діяльності, її результатах і влас-
ності. Ця методологічна основа є політико-економічною за своїм змістом. Сам же момент пе-
реходу роздільного у сумісне, індивідуального у суспільне і навпаки відображає їх тотожність 
як певного правила, норми (повторення загального у поведінці індивідів стає правилом – інди-
відуальне переходить у загальне, а дотримання індивідом певних правил означає перехід за-
гального в індивідуальне). 

Таким чином, політекономічний за своїм змістом процес переходу індивідуального у за-
гальне (суспільне) і навпаки, включає в себе моменти статики, тотожності, збігу, що відобра-
жається певними інститутами (правилами, нормами, законами тощо). Інституційні засади ви-
являються внутрішнім необхідним моментом реалізації політико-економічних засад. Мова йде 
про правила і норми включення індивідуального і роздільного у суспільне і загальне і навпа-
ки – на основі концепції сумісно-розділеної діяльності. 

Саме така методологія є базовою для визначення змісту справедливості у соціально-
економічному розвитку. Адже справедливість існує тільки у відношенні індивіда до суспіль-
ства і суспільства до індивіда. Вона характеризує відповідність дій певним критеріям, пра-
вилам, нормам, які у суспільній свідомості втілюють справедливість. Які дії, вчинки, розви-
ток подій є справедливими, а які ні? Якщо за декілька років незначна частка людей в процесі 
приватизації державної власності стала мільярдерами, а більшість населення майже нічого не 
отримала, то більшість громадян скаже, що це несправедливо. При тому мало хто зможе пояс-
нити, а чому саме, які критерії віднесення до справедливого і несправедливого. Це сприйма-
ється на рівні почуття, підсвідомості, які, однак, базуються на суспільних інститутах. Почуття 
справедливості є однією із ментальних характеристик людських спільнот.

 Оцінка справедливості означає застосування певного критерію, порівняння дій з цим 
критерієм, установлення тотожності, рівності йому. Тому першим критерієм справедливості є 
рівність. Але рівність є складним відношенням. Найбільш простою її складовою є абстрактна 
рівність як однакова кількість. Якщо ділять цукерки між дітьми, то справедливим буде вважа-
тися розподіл порівну і несправедливим, якщо хтось одержить більше. Це зрівняльний розпо-
діл. Більш складним є розподіл за критерієм основи. Наприклад, рівна оплата за рівний трудо-
вий внесок. Якщо хтось більше працює і більше отримує доходу, то це вважається справедли-
вим. Але це уже не зрівняльний розподіл. З точки зору абстрактної рівності цей розподіл є не-
рівним, адже люди отримують різну оплату. Але він є рівним за критерієм трудового внеску. 

Рівність за критерієм основи має певні особливості. В основі «знімається» суперечність, 
яка виражає сутність явища. Тому критерій, по-перше, повинен відповідати сутності явища. Не 
можна простір безпосередньо вимірювати часом, а час – відстанню, вологість повітря вимірю-
вати амперами, а силу струму – тоннами. Критерій є не що інше, як сама сутність, виокремле-
на із явища і застосована до нього як зовнішнє мірило. По-друге, критерій повинен бути таким, 
що розвивається разом з явищем. Не можна до студентів першого і п’ятого курсів застосовувати 
один і той же критерій знань. Поставити студенту п’ятого курсу відмінну оцінку за знання, яки-
ми він повинен володіти на першому курсі, – несправедливо. Тут не витримана вимога розвитку 
до критерію. Людину, яка тільки-що народилася, ми оцінюємо за довжиною і вагою (3,5 кг ваги 
і 50 см на зріст – це добре). Інших, власне соціальних характеристик, вона ще не має. Але якщо 
запитати про цю ж людину у тридцятирічному віці і отримати відповідь про 80 кг ваги і 180 см 
зросту, то це буде дуже дивно. Не ці ознаки є головними для дорослої людини. 

По-третє, критерій повинен бути диференційованим. Студент може бути відмінником з 
гуманітарних дисциплін і неуспішним з математики або навпаки. І судити про нього як студен-
та тільки на основі одного критерію було б помилково і несправедливо.



44

ISSN 2074-5362. Європейський вектор економічного розвитку. 2012. № 2 (13)

Відповідно до такої методології для визначення справедливості соціально-економічного 
розвитку необхідно з’ясувати його сутність, виразити її у формі зовнішніх критеріїв і засто-
сувати останні до оцінки процесу соціально-економічного розвитку. Сутність соціально-
економічного розвитку полягає у взаємопов’язаних процесах, з одного боку, економічного, з 
іншого – людського, розвитку. Економічний розвиток включає економічне зростання, що інте-
гровано виражається у збільшенні ВВП, і його якісні зміни. Людський розвиток включає удо-
сконалення людських якостей (здібностей) і поліпшення умов життєдіяльності людини. Кож-
на з цих складових може бути деталізована і представлена як узагальнюючим критерієм (на-
приклад ВВП, індекс людського розвитку), так і цілою системою диференційованих показни-
ків. Будь-яка складова має своє об’єктивно обумовлене місце, відіграє свою специфічну роль 
і має свою вагу у загальному процесі розвитку. Враховуючи те, що справедливість має сво-
їм критерієм не абстрактну рівність, а рівність, яка відповідає сутності явища, справедливим 
соціально-економічним розвитком є такий, який забезпечує рівноважний (збалансований), а 
тому і усталений розвиток усіх складових. Мова йде про таке економічне зростання, яке покра-
щує якість ВВП і структуру економіки, супроводжується покращанням умов життєдіяльнос-
ті людей і розвитком людських здібностей. Проблема справедливості соціально-економічного 
розвитку, таким чином, стає проблемою його динамічної рівноважності (збалансованості) і 
усталеності.

Економічне зростання може в окремих випадках відбуватися таким чином, що більшість 
населення не відчує покращання життя, або навіть відчує його погіршення. Такий розвиток є 
несправедливим. Несправедливим є і такий розвиток, коли покращання життя широких верств 
населення відбувається темпами, не зіставними із збагаченням невеликої групи людей. А які 
ж пропорції є рівноважними і справедливими? Такі, які відповідають законам архітектоники – 
такій фундаментальній структурі цілісних систем, що адекватно відображає їх сутність і побу-
дована за законами гармонії [6, с. 23–26]. 

Перший закон – закон рівноваги, суть якого полягає в тому, що всі елементи цілісної сис-
теми рухаються у напрямі спокою по відношенню до інших елементів або перебувають у цьо-
му стані. Усі економічні закони мають рівновагу у своїй основі: закони попиту і пропозиції, 
вартості, грошового обігу, рівновага фірми, домогосподарства, рівноважний стан державного 
бюджету, платіжного балансу тощо. 

Другий закон – закон усереднення, або золотої середини, є більш конкретною формою дії 
закону рівноваги. Він дає просторову і кількісну визначеність взаємодії однорідних елементів 
системи, що перебувають у постійному русі, та інтегрує їх в одну характеристику. Закон вар-
тості, наприклад, згідно з трудовою теорією регулює ціни і є їх середнім значенням, що визна-
чається суспільно необхідними (середніми) витратами праці на виробництво товару. Середні 
витрати, середній доход, середній прибуток є узагальненими характеристиками витрат, дохо-
дів, прибутків як цілого у відношенні до іншого цілого (наприклад, доходів до витрат).

Третій закон  – закон ієрархічної структуризації, або золотого перерізу  – характеризує 
взаємозв’язок елементів, які мають внутрішні фактори розвитку і здатні об’єднуватися в пев-
ні цілісні утворення в межах більш широкої цілісності. Цей закон спирається на дію двох по-
передніх, бо структуризація за законом золотого перерізу відбувається, по-перше, на основі 
руху до рівноваги, по-друге, рівновага досягається в точці усереднення, а вже усереднені зна-
чення, що виражають внутрішньо складний елемент як цілісність, структуруються за законом 
золотого перерізу. Закон золотого перетину є найбільш складним, оскільки він діє у тих ціліс-
них системах, внутрішні елементи яких самі утворюють цілісність [6, с. 23–26]. Рівність тут 
наведена не тільки безпосередньо як рівновага, і не тільки як рівновага біля середнього зна-
чення, а як динамічний принцип поділу (золотого перерізу): все ціле так відноситься до своєї 
більшої частини, як більша частина до меншої. Рівними є взаємопов’язані співвідношення ці-
лого і його складових. 

Як показали дослідження, за умов вільного підприємництва диференціація підприємств 
за обсягами виробництва відбувається за законом золотого перерізу [7, с. 94], розвинуті інсти-
туції в ринковій економіці наближають фактичну структуру валового наявного доходу до зо-
лотої [7, с. 115]. Структурування країн за рівнем ВВП в розрахунку на одну особу також на-
ближається до ряду золотого перерізу, але у групах найбагатших країн ці рівні трохи переви-
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щують параметри золотої пропорції, а у групах «бідних» країн вони нижчі за золотий стан-
дарт [7, с. 138–139]. Це означає порушення пропорції золотого стандарту, що свідчить про від-
хилення від усталеного і справедливого розвитку. 

Разом з тим потрібно враховувати, що здійснення законів архітектоніки відбувається че-
рез постійні коливання і відхилення від рівноваги, серединного тренду, золотого перерізу. Це 
не порушення законів, а механізм їх реалізації. Але відхилення також повинні мати свої пара-
метри, що не порушують стійкості та справедливості. Так, рівноважно і справедливо, коли під-
приємець отримує середній прибуток. Однак рівновага виявляється через відхилення від неї. 
Збільшення попиту приводить до зростання ціни, і якщо підприємець реагує на це, збільшую-
чи виробництво дефіцитного товару, і отримує додатковий до середнього прибуток, то він пра-
цює на рівновагу і справедливо одержує винагороду. Але до якої міри це справедливо? Якщо 
надприбуток у 10 разів більший за середній прибуток, то й без спеціального аналізу можна ска-
зати, що це нерівноважна ситуація і одержання такого доходу несправедливе. Де межа перехо-
ду справедливого у несправедливе?

Якщо до цієї ситуації застосувати закон золотого перерізу, то одержимо таке. Золотий 
переріз розділяє ціле на комплементарні частини у пропорції 61,8% і 38,2%. Це співвідно-
шення забезпечує стабільність цілого в його диференціації і динаміці. Більша частина є базо-
вою, а менша доповнюючою. Якщо, наприклад, наявний доход домогосподарств складає біль-
шу частину (за розрахунками І.В. Крючкової за ряд років для 20 країн він склав у середньо-
му 63,6% [7, с. 81]), а інші сектори складають 36,4%, то межею скорочення інших секторів є їх 
частка. Досягнення межі знищує цілісність, бо зникає сама її структура (одна з двох частин). 
Зрозуміло, що безпечними будуть зміни, які залишають стабільною і меншу частину. А оскіль-
ки вона також диференційована за золотим перерізом, то межею її стабільності є менша части-
на. У відношенні до всього цілого це – 14,6%. Тобто якщо коливання біля середнього значення 
відбуваються в межах приблизно 15%, то це є способом реалізації середнього значення. Ці від-
хилення не порушують рівноваги і справедливості. Якщо ж відхилення перебільшують це зна-
чення, то це свідчить про відхід від рівноважного руху і справедливого розподілу. 

Ці співвідношення характеризують пропорції цілого і його складових як таких, неза-
лежно від природи цієї цілісності. У реальному житті необхідно враховувати природу ціліс-
ності, її внутрішні характеристики. Але вони тільки модифікують, коригують пропорції, а не 
скасовують їх. Якщо внутрішня структура цілого є деформованою, віддаленою від рівноваж-
них пропорцій, то, наприклад, в економіці можливо і доцільно проводити політику (грошово-
кредитну, бюджетну, промислову, структурну, фінансову), спрямовану на подолання дисба-
лансів і наближення до рівноважних пропорцій. Але відхилення від наявних середніх значень 
у корективах не повинно перевищувати 15% у кожному циклі корекцій. Інакше сам рух до ста-
більного стану буде породжувати нестабільність. Це можна назвати принципом поступовості 
у досягненні рівноважного стану і справедливого розвитку. 

Методологія сумісно-розділеної діяльності дає також орієнтири для побудови відносин 
громадянина і держави. Загальним принципом є утримання індивідуального в усіх відноси-
нах з загальним. Покажемо це на прикладі з вищою освітою. Безкоштовна освіта вважається 
благом, за яке йде боротьба в суспільстві. Але освіта не може бути взагалі безоплатною. Мова 
може йти лише про те, хто платить. Громадянин чи суспільство (через державу)? Якщо пла-
тить суспільство, то втрачається безпосередній зв’язок ефективності діяльності громадяни-
на і її фінансування. З іншого боку, за все так чи інакше платять громадяни. І люди, які одер-
жали освіту безкоштовно, потім через податки повертають гроші у державний бюджет. Від-
повідно до методології сумісно-розділених відносин потрібно змінити механізм фінансуван-
ня освітньої діяльності, прив’язавши її на кожному етапі до громадянина. Це можна зробити 
таким чином.

Вищу освіту громадяни оплачують або самостійно, або у разі вступу до вищого навчаль-
ного закладу автоматично отримують кредит на роки навчання від державної фінансової уста-
нови. Ці кошти за певними процедурами надходять до вищих навчальних закладів і використо-
вуються для фінансування навчання і стипендії (у разі необхідності), що обумовлюється відпо-
відною угодою. Після навчання, розпочавши працювати, громадянин протягом 3–5 років по-
вертає кредит або, як варіант, 3 роки відпрацьовує у державному секторі. Можлива і доцільна 
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система знижок кредитної заборгованості за відмінне навчання, видатні досягнення, роботу в 
пріоритетній галузі тощо. Такий механізм дає змогу зробити громадянина більш відповідаль-
ним за свою освітню діяльність без збільшення обсягів фінансування. 

Таку ж методологію можна застосувати до всіх сфер, у фінансуванні діяльності яких бере 
участь держава (пенсійне, медичне забезпечення тощо). Потрібно лише врахувати також пер-
ший (зрівняльний) рівень рівності і справедливості. Люди, які мають природні та інші вади, що 
не дозволяють їм працювати на загальних підставах, забезпечуються державою на нормально-
му для цього етапу розвитку суспільства рівні. Усе інше фінансується у прив’язці до діяльнос-
ті кожного окремого громадянина. Це рівноважно і справедливо. Власне світовий досвід пен-
сійного, страхового, медичного реформування свідчить про практичний рух у цьому напрямі. 
Але виявляється, що практика стихійно нащупує шляхи, які насправді мають глибокі теоре-
тичні підґрунтя. 

Таким чином, справедливим і усталеним є такий соціально-економічний розвиток, який 
забезпечує рівноважний рух кожної складової економіки і людської життєдіяльності відповід-
но до її суті, місця і ролі у загальному процесі на основі законів архітектоніки. Політеконо-
мічні засади такого розвитку полягають у реалізації в ньому принципів сумісно-розділеної ді-
яльності громадян і держави, а інституційні – у створенні системи правил, норм і установ, що 
спрямовують діяльність у напрямах рівноважності як підґрунтя справедливості та усталеності.

Список використаної літератури
1. Стрелец А.И. Сетевая экономика / А.И. Стрелец – М.: Эксмо, 2006. – 208 с.
2. Гриценко А. Концептуальні засади переходу до нової парадигми монетарної політики / 

А. Гриценко // Економіка України. – 2009. – № 2. – С. 31–41.
3. Геєць  В.М. Суспільство, держава, економіка: феноменологія взаємодії та розвит

ку / В.М. Геєць. – К., 2009. – 864 с.
4. Геец В.М. Общество, государство и экономика: единство и противоречия / В.М. Геец. – 

М.: Институт экономики РАН, 2012. – 66 с.
5. Гриценко А.А. Развитие форм обмена, стоимости и денег / А.А. Гриценко. – К.: Осно-

ва, 2005. – 192 с.
6. Институциональная архитектоника и динамика экономических преобразований / под 

ред. д-ра экон. наук А.А. Гриценко. – Харьков: Форт, 2008. – 928 с.
7. Крючкова І.В. Структурні чинники розвитку економіки України / І.В. Крючкова. – К.: 

Наукова думка, 2004. – 319 с. 

В статье������������������������������������������������������������������������������ �����������������������������������������������������������������������������с помощью методологии совместно-разделенной деятельности и законов архитекто-
ники раскрываются политэкономические и институциональные основания достижения равновес-
ности как базиса справедливости и устойчивости социально-экономического развития.
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Using the methodology of jointly-divided activity and laws of architectonics, the paper develops 
politico-economic and institutional foundations for reaching an equilibration as a basis of justice and 
sustainability of socio-economic development.
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